zarazni virusi nego su ih revolucionari instrumentalnio koristili. Nije genealogija komunizma:
Marks je stvorio Lenjina, Lenjin Staljina, Staljin Maoa, a ovaj Pola Pota — nego Lenjin je
razvlastio Marksa, Staljin je mumificirao Lenjina, Mao prevazi$ao Staljina, a Pol Pot imitirao
Maoa. Mnoge komunisticke revolucije zbile su se u drzavama koje su bile u rasulu: Rusija,
Kina, Vijetnam, Jugoslavija, Etiopija — pa je komunizam bilo u stvari nastojanje da se
koncentrisu svi aktivni potencijaliu radikalno obnovljenu drzavnu vlast, na celu sa
sveznajuéom partijom. Kenen ideoloski neutralizuje komunizam shvatajuéi ga kao nacin
prelaza iz atomizovanog u homogeno drustvo. On se ¢ak pita da li je komunizam bio cilj, ili
samo sredstvo i put mnogih razlicitih partija (Koenen 2000). Nemackoj levici narocito je
smetalo to Sto je u debati oko CKK postala sve sumnjivija pobeda nad strujom koja je
relativisala Ausvic u Historikerstreit 1986/87. Zato u ovoj polemici udar s leva nije nikada bio
neuspesniji, a Nolte je u pozadini trijumfovao elitisticki, sa Zaljenjem konstatuje Kincel.
Nakon izlaska CKK u Berlinu su Noltea nazvali "praocem CKK". Nolte je ovo iskoristio da
istakne da je pobeda nad "relativistima" u Historikerstreit uvek bila sumnjiva, dodajuci da je
Fire bio pravi "praotac" CKK (Krause 1998). Po njemu znacaj CKK je u sazimanju mnogih
pojedinacnih studija i odbacivanju pojma staljinizam koji je bio apologetski. Odredeni
zajednicki obrazac postoji u svim komunistickim rezimima, teror je poceo pod Lenjinom, a
ne pod Staljinom, a staljinizam nije izobli¢avanje socijalizma, nego njegova sustina, sloZio se
Nolte sa piscima CKK. Uzroci Sirenja ovog misljenja u SR Nemackoj bili su drugacije prirode
od prihvatanja CKK u Francuskoj ili Italiji.

Vec iz reCenog moze se uoditi sustina nemackog otpora CKK: Kurtoa nije SolZzenjicin nego
Goldhagen komunizma, jer relativiSe nacizam i holokaust, da bi se predstavio kao onaj ko je
otkrio jo$ grozniji zlo¢in. U Francuskoj nije bilo opasnosti da se relativizuje Ausvic.
Provokacija je ovde uspela jer je cilj bio slabljenje poslednje KP u Zapadnoj Evropi Ciji je
ugled inace opao nakon sloma realsocijalizma. U Nemackoj je aktuelni znacaj
antikomunizma CKK bio maniji jer je sa padom Zida opala aktuelna pretnja socijalizma.
Isticanjem glediSta o neuporedivosti nacisti¢kih zloc¢ina u danasnjoj Nemackoj ustavni
patriotizam dobija specifi¢nu teZinu kao narocita nemacka garantija privrZzenosti Evropskoj
Uniji. Istovremeno se ucvrséuje levoliberalni protivstav desni¢arskom narodnjackom
ograni¢avanju drzavnog prava. Desnica ekskluzivno$éu nacije iskljuéuje strance iz politike i
protivi se Evropskoj uniji. Isticanjem jedinstvenosti fasistickih zloc¢ina i antisemitizma druga
totalitarna imperijalna sila (SSSR) pomera se u perspektivu antifasizma, pa je Goldhagen vise
odgovarao levoliberalnoj Habermasovoj struji koja je branila ustavni patriotizam (definitivno
priklju€ivanje Zapadu i priznavanje jednakih prava strancima) nego konzervativnim
nacionalistima ili neposustalim antitotalitarnim antikomunistima. To su dublja neslaganja
koja leZe iza spora o neuporedivosti Ausvica, a koja su lako oZivljena i u debati oko CKK.

ZamrSenosti debate doprinelo je i to $to su mnogi ugledni nemacki nemarksisticki istoricari
(Veler, H. Momzen, Viperman i Hildermajer) sporili vrednost CKK, a Sto se teSko moze
tumacditi njihovom popustljivos¢u prema socijalizmu. Zalaganje za nespustanjem kritike
fasizma ispod tekovina Historikerstreit duboko je utemeljeno u idejnopolitickoj usmerenosti
levoliberalnog bloka ka integraciji u EU i sprecavanju eksplozivhog nemackog desnicarskog
ekstremizma. Bilefeldski istori¢ar Veler strepeo je od toga da sam ne bude apologeta CKK
ukoliko se upusti u polemiku sa Kurtoom, bohumski istoricar Hans Momzen rezolutno je
ocenio ovu knjigu kao "bestseler u sluzbi resantimana"” (Mommsen 1998), a berlinski
istoricar Viperman izricito tvrdio da se ne radi ni o kakvom ozbiljnom nau¢nom delu



