odgovara tragicni ton. Izmena identiteta iziskuje kao osnovu nepopustljivo uverenje da
socijalisticka proslost zasluZuje samo zgrazavanje. To je poslekomunisticka normalnost u
kojoj se nekonformisticke viseslojne ocene socijalizma odbacuju kao anahrone. Trebalo je
preziveti, tvrde danasnji antikomunisti, pa otuda nedostatak otpora. Na delu je radikalni
diskontinuitet normalnosti: minulo ¢utanje u socijalizmu radi preZivljavanja kao normalno
ponasanje s jedne i danasnja glasna i isklju€iva demonizacija totalitarizma i prikazivanje sebe
kao Zrtve s druge strane. U etickom pogledu tesko je taj diskontinuitet i paradoks objasniti.
Ali sa politickog stanovista glavni problem je kako skinuti sa sebe odgovornost za ponasanje,
ili bar za ¢utanje u minulom rezimu (Barbu 2000, 22). Zato je konvertitstvo najéesée
nepriznato prenaglaseno pokajanje. U socioloskom pogledu taj krizni mentalitet vazno je
istaci kao uzrok Sirenja iskrivljenog prevladavanja proslosti koje u pocetku moze biti
nametano odozgo, ali ga tek kriza omasovljava. Naime u krizama konformisti zarazno
prihvataju radikalni raskid sa prosloséu, jer u strahu od egzistencijalne ugrozenosti preko
demonizacije proslosti traze novu viziju izbavljenja.

Drustveni podsticaji prerade proslosti kod zemalja u tranziciji bili su narocito dramaticni.
Realnom drustvenom ugroZzenos$éu moze se objasnjavati zarazno Sirenje revizionistickog
prevladavanja proslosti. R. Darendorf je uocio tri dimenzije prisustva proslosti u
poslesocijalizmu: otudenje, utopiju i dogmatizam (Cit. prema Melich 1997). Otudenje se
ogleda u poricanju ranijeg komunisti¢kog statusa, ali se utopija premesta na novu viziju
pozeljnog drustva. Ja¢a dogmatska vera u novu utopiju — harmonic¢nu zajednicu privatnih
posednika. Pojedinci zahvacdeni krizom i dezorijentisani odbijaju stari autoritet, ali ne znaju
koji deo njegovog nasleda hoce da zadrze. Odnos prema proslosti je protivre¢an: anarhi¢nu
sklonost za ukidanjem starog prati istovremeno trazenje drzavne zastite i sigurnosti, tj. dela
nasleda iz socijalizma. Postojanje protivre¢nosti izmedu odbacivanja socijalisticke proslosti i
daljeg traZenja paternalisticke zaStite i sigurnosti od drzave potvrdili su rezultati empirijskih
istrazivanja u mnogim isto¢noevropskim zemljama (Melich 1997). Mnogi se u nacelu slaZzu sa
trziSnom privredom i privatizacijom, ali se ne mire sa tim Sto su neki bogatiji. Na delu su tzv.
"zamka iluzije" i nerealna ocekivanja. Posle sloma realnog socijalizma, mnogi njegovi
protivnici uverili su se da sloboda ne znaci automatski i sreéu. Eticki vakuum istekao je iz
sloma moralne saglasnosti unutar ranijih slojeva i socijalne sigurnosti. To je zateklo mnoge
nespremnim i kod suo€avanja sa prosloscu. Izlaz je trazen u manipulisanju istorijom.
Dezintegracija stare vlasti i centara autoriteta, nedostatak ¢vrséeg autoriteta, izmene
drustvene strukture, stvorili su nove situacije u kojima su se mnogi nasli dezorijentisani kako
u pogledu buduénosti tako i u odnosu prema proslosti (Melich 1997). U doslovnom smislu
egzistencijalna pometenost, u kojoj je nova sloboda iziskivala pojaéani pritisak odgovornosti,
preuzimanja rizika i neizvesnosti u buducnosti, trazila je uzroke krize u izmenjenom gledaniju
na proslost. Stvarao se mentalitet sklon prihvataju radikalno preradene istorije. Cinizam,
nesigurnost i fatalizam, frustracije i stres trazili su odgovarajuce psihicke, mentalne, politicke
i socijalne kanale izrazavanja. Vazna osnova novog identiteta i objasnjenja krize istovremeno
bilo je svaljivanje tereta na proslost. Sto je kriza bila Ze$¢a (od nezaposlenosti do rata),
ugrozenima je bila potrebna radikalnija prerada proslosti. Po pravilu rehabilitacija antiheroja
(ustasa, Cetnika, belogardejaca) bila je socijalnopsiholoska osnova prihvatanja
revizionistickog tumacenja opterecene proslosti. Nova istorijska slika centrira se oko Zrtava
socijalizma (od fasistickih kvislinga do liberala). Na slican nacin, kao Sto je utvrden rast
alkoholizma kod poslesocijalistickih rezima, ne bi bilo tesko pokazati i socijalnopsiholosku

korelaciju izmedu frustriranosti i prihvatanja radikalne revizije proslosti. Nesto drugaciji izraz



