1995). Dok je jedna idejnopoliticka struja trazila kriticko suoCavanje sa krivicom za Drugi
svetski rat (slicno levoliberalnom bloku u Nemackoj), druga je pravdala proslost po obrascu
Zrtve.

Slicno nemackom arijevskom rasizmu, i Japanci veruju da su boZanski predodredeni i da
imaju vodecu ulogu u Aziji. Ali, u Japanu ima i pojava slicnih Nolteu, Habermasu, Valzeru i
Grasu. Prisutne su i slicne antizapadne struje. Japanska politi¢ka, privredna i deo kulturne
elite jedinstvenije se od nemackih elita protive Zapadu, da bi toboZe zastitile naciju od
pretnji Zapada, a u stvari odbranile svoje interese. Ta struktura ne menja se ve¢ 130 godina:
Zapad treba oponasati, stici i prestic¢i (Mishima 1995). Japan se otvorio prema svetu na
vrhuncu evropskog kolonijalizma krajem 19. veka. Japanci su se osedali kao
polukolonijalizovani narod. Podarmljeni i oni koji se tako osecaju imaju mnogo bolje
pamcenje od kolonijalnih osvajaca, ali isti ose¢aj Japanci su zaboravili u odnosu prema
Zrtvama vlastitog kolonijalizma. Trauma o "ugroZenosti od Zapada" postepeno je prerastala
u agresivnu spoljnu politiku i teznju za hegemonijom u isto¢noj Aziji. Kulturna elita bila je
razapeta izmedu osecéanja nize vrednosti prema Zapadu i vere u nadmo¢ vlastitog stila Zivota
Sto je vodilo isticanju izuzetnosti vlastite kulture i tradicije (Mishima 1995). TeZnja za
prevazilazenjem Zapada na temelju vlastite kulturne nadmodi bila je izvor etnocentrizma
japanskih elita. To je bila osnova jacanja "javnog seéanja" pre Drugog svetskog rata: mit o
2600-godisnjem kontinuitetu carske kuce, heroizacija politicara i generala iz Mejdzi doba,
parareligijsko slavljenje palih vojnika, a sve to praceno iskrivljavanjem istorije. Posle 1945.
nastupilo je selektivno secanje: rat je tumacen kao nuzna reakcija na privredni pritisak
Zapada i kao legitimna borba protiv hegemonije Zapada. Jedino je levica posmatrala narod
kao Zrtvu ne tude nego vlastite ratoborne vojske i kapitala. Glavno pitanje kod japanskog
prevladavanja proslosti nije krivica za rat nego obnovljena stara trauma "crnih brodova",
simbola prodora Evrope i SAD u Japan (Hijiya-Kirschnereit 1998, 344). U kolektivnoj traumi i
svesti 0 nepovratnom upadu Zapada smesteno je pitanje o ratnoj krivici Japana. Rat se vidi
kao odbrana od SAD, a ne kao vlastita agresija. Tragedija HiroSime i Nagasakija bila je alibi
da posle rata budu zajedno heroizirane neduzne Zrtve atomske bombe i poginuli u
osvajackom ratu. Poistovedivanje sa atomskim Zrtvama praéeno je ignorisanjem Zrtava
vlastitog terora. HiroSima je besprimeran zlocin koliko i Ausvic, i to je razlog Sto je Japancima
mnogo teze nego Nemcima da se kriticki suoce sa smislom vlastite agresije. U Japanu se
HiroSima sluzbeno poredi samo sa Ausvicom, ali ne i sa Nankingom (gde je decembra 1937.
japanska vojska u toku nekoliko sedmica masakrirala i ubila oko 300.000 Kineza) (Mishima
1995).

Ima misljenja da je razlika izmedu nemackog i japanskog prevladavanja proslosti u tome Sto
se Nemci osecaju odgovornim, dok Japanci oseéaju samo stid (Buruma 1995). Japanski
konzervativci i danas govore da je masakr u Nankingu krajem 1937. preuveli¢ano kinesko
otkriée. Za 6 nedelja u Nankingu ubijeno je 300.000 Kineza i silovano 20.000 Zena. Japanci
misle da su cifre preterane (Hippin 1997). Japanski masakr u Nankingu pravda se
oslobodilackim ratom protiv "belih gospodara", odgovorni su tobozZe kineski nacionalisti i
komunisti koji su se pridruzili obrucu protiv Japana nametnutom od SAD, V. Britanije i
Holandije. Japanski patrioti govore o "nankinskoj lazi". Medutim, ministri koji su to pominjali
morali su podneti ostavke, jer su ovakve izjave imale negativne spoljnopoliticke posledice:
azijske zemlje neée verovati Japanu da moze suvereno da odlucuje o ratu i miru. Od 1945.
Japan se usredsredio na ekonomski oporavak, dok su se, slicno stanju u Nemackoj, SAD



