umu jer je ocena socijalizma pouzdanija ukoliko je liSena martiroloSkog samorazumevanja
analiticara koji se oseca kao njegova Zrtva.

2. DEO.
PREVLADAVANJE PROSLOSTI: nauéna i ideoloska strana.

1. Prevladavanje proslosti: nau¢nopoliti¢ka strana.

Kada je u aprilu 1986. istori¢ar iz Erlangena M. Stirmer upozorio sunarodnike da u "zemlji
bez istorije buduénost osvaja onaj ko ispunjava seéanja, stvara pojmove i tumaci proslost"
(Stirmer 1987, S. 36), ta opaska ostala je zabelezena kao moto debate Historikerstreit koja
je u SR Nemackoj planula nekoliko meseci kasnije. Bila je to parafraza opaske britanskog
pisca Erika Artura Blera (E. A. Blair) poznatijeg kao DZ. Orvel (Orwell): "Ko kontrolise
proslost, kontrolise budu¢nost, a ko kontroliSe sadasnjost kontrolise proslost". Orvel je u
manipulativnom koris¢enju znanja o proslosti video vazno obeleZje totalitarne vlasti. Kod
duboke prerade istorije Sirom Evrope u poslednjem desetleéu 20. veka dramati¢no se
potvrdila pregnantnost pomenutog iskaza. Brutalno je obelodanjena okolnost da se onaj ko
kontroliSe proslost, u stvari, stara o buduénosti i da je svaka organizovana prerada istorije
pokusaj pravdanja neceg savremenog. Neretko se umesto razrade reSenja za savremene
probleme odgovor traZi u proslosti (idealizacija ili demonizacija ranijih stanja i likova). Na
krupnim drustvenim prekretnicama prerada proslosti izvor je legitimnosti novih drustvenih
snaga. U ovom poglavlju trebalo bi skrenuti paznju na opstu drusStvenu uslovljenost prerade
istorije (nove krize, ugrozenosti, izmenjeni medunarodni odnosi), njenu idejnu osnovu (nove
generacijske vrednosti, smena epohalne svesti i opSti zaokret udesno) i kolebljivu saznajnu
vrednost. Posto se kod izmena istorijske slike ne mogu potpuno razdvojiti naucni, politicki i
individualnopsiholo$ki motivi i tokovi treba ih ukratko prikazati u njihovom zamrsenom
medudejstvu. Uporedni prikaz toka prerade proslosti u nekoliko evropskih zemalja bi trebao
da pokaZe znacaj lokalnih tradicija i konkretnih protivrecnosti kod prerade istorije krajem
20. veka.

1. 1. Drustveno-integrativna uloga istorije.

Slika istorije nije privilegovana oblast istori¢ara, ve¢ sastavni deo samopoimanja grupa i
nacije kojim osiguravaju identitet. Istorija, slika istorije i nacionalni identitet se proZzimaju.
Vizija proSlosti je u jezgru dustvenointegrativnog znanja koje osmisljava razli¢ite interese,
stvara kolektivni identitet, Stiti od spoljnog sveta, posreduje osecaj solidarnosti medu
pripadnicima drustva, pomaze da se sloZzena okolina struktuira i uini preglednom
posredstvom manje ili viSe iskljucivih stereotipa o sebi i strancima i slike o javhom prijatelju i
neprijatelju. Ukratko, socijalne organizacije i ideologije manje ili viSe institucionalizovanim
sec¢anjem zadovoljavaju uZe ili Sire materijalne, osecajne i saznajne potrebe. Slike istorije



