delu je i "demokratizacija istorije" (Nora 1999). Krupne idejne promene pokrenute su
sloZzenim tektonskim drustvenopolitickim i ideoloSkim preokretima krajem 20. veka. Ova
knjiga bavi se samo delom idejnih promena koje se ti¢u izmenjenog videnja istorije.

VaZna poluga "ubrzanja i demokratizacije istorije" je savremena politika sa proslosc¢u koja se
koleba izmedu hladnog i vrué¢eg se¢anja. Ideologiji je uvek korisnije ovo drugo jer uspesnije
mobilide osecanja. Izgleda da su ovo imali na umu istori¢ari A. Bezankon (Besancon) i C.
Majer (Maier), kada su sa Zaljenjem konstatovali, da je se¢anje na nacizam vrelo, zbog
prisustva brojnih fotografija zlo¢ina, a uspomene na komunizam hladne upravo zbog
odsustva fotografskog materijala o gulagu. Nestanak stabilnih hladnoratovskih podela
podstakao je svuda na Zapadu "konjukturu se¢anja i paméenja". "Ekonomiju novog
pamcenja" karakteriSe ubrzano jacanje politicke, turisticke i komercijalne upotrebe
proslosti. Politika podednako uspesno koristi sjaj i bedu istorije. Strucni istori¢ari gube
monopol nad tumacenjem proslosti, jer uvek kada se paméenje koristi za "pozivanje na
vlastita prava" preteze uticaj ljubitelja istorije. U drustvenointegrativnoj misli rad na seéanju
katkad se naziva duznos$éu seéanja. Zbog osecanja koja budi proslost, prosveéena politika sa
proslo$éu zalaze se za "dehisterizaciju se¢anja", tj. ne toliko za izmirenje koliko za
miroljubivu koegzistenciju neusaglasenih gledanja. Rec je o svetovnom i istovremeno
religijskom momentu u danasnjem predavaniju istoriji koji se na paradoksalan nacin
dopunjavaju i iskljucuju. U ovoj knjizi prikaz odnosa kulture seéanja i politike odnosi se na
poslehladnoratovske svetovne institucionalizovane forme seéanja u Evropi. To nije samo
spomenicka kultura, vec¢ i oblici ideologizovane istoriografije. Politizacija javnog istorijskog
secanja svedoci o povezanosti tumacenja proslosti, poimanja sadasnjice i vizije buducnosti.

Osnovni pojam "prevladavanje proslosti" odavno se odvojio od svog izvornog znacenja. Od
oznake za obelezavanje moralnog odnosa prema nacistickoj proslosti u SR Nemackoj, postao
je Siroki rodni pojam, koji je danas stekao ¢vrsto mesto u politi¢kim i nau¢nim analizama
odnosa prema proslosti nakon nestanka hladnog rata u mnogim zemljama, a narocito tamo
gde je istorija postala sredisnji deo nacionalnog identiteta. Ve¢ sam pojam "prevladavanje
proslosti" sugerira da proslost nije prosla. Rec je o odbacivanju celokupne proslosti ili njenog
dela, ali i o odgovornosti za proslo. U uzem smislu isti pojam se koristi za oznaku idejnog
prelaza iz socijalizma u kapitalizam. Politika sa istorijom (Geschichtspolitik) je dodatna
kategorija analize koja istrazuje" sporove oko istorije kao politicke Cinjenice, i u vezi s tim
posebnu paznju obraca na interese politickih aktera". Dakle, politika sa istorijom uvek je
prisutna u pluralistiCkom drustvu, jer politicke elite na razlicit istorijski nacin utemeljuju
vlastiti identitet.

Prevladavanje proslosti, promena identiteta i prerada istorije sindromski su povezane teme
koje obelezavaju zaokret u misli o drustvu nakon sloma evropskog socijalizma. Nije re¢ samo
o promeni drustvenoekonomskog sistema niti o urusavanju ideologije ili epohalne svesti
nego i o promeni videnja sustine vlastitog bi¢a kod Sirokih drustvenih grupa. MozZda bi se
ovaj krupni istorijski proces krajem 20. veka i mogao nazvati revolucijom, da nije podstakao
povratak nizu prevazidenih iracionalnih identiteta, a zatim neizvesnost, haos i neprogresivne
drustvene sukobe. Slom evropskog socijalizma izazvao je haos u medunarodnim odnosima,
koji su gotovo pola stoleca bili stabilni, a jos vise u misli o drustvu koja je bila vezana za ovu
podelu. UruSavanje jedne epohalne svesti razotkrilo je unutrasnju nesigurnost slike proslosti
i svega Sto je na njoj pocivalo, od licnog identiteta do partijskih ideologija. U ovoj knjizi bice



