hilijasticko prihvatanje "senzacionalnih otkri¢a". Novom videnju proslosti treba prici kriticki,
tj. objasnjenjem logike organizovanog zaborava i selektivhog pamcenja, mitologizacije
odnos prema najblizoj socijalistickoj proslosti Evrope, a potom i prema fasizmu. S tim u vezi
je i problem kako se savremena prerada proslosti odnosi prema kolektivnom samopoimanju
presocijalisticCkog doba (afirmativno, mitski ili se distancira)? Na koji nacin se u
presocijalistickom dobu traZi uporiste savremenih ideologija i po kojem kriteriju se razlikuju
"dZelati od Zrtava", tj. licnosti od kojih pocinje "autenti¢ni razvoj" od krivaca koji su ga
ometali?

Gotovo da nije potrebno posebno pokazivati zbog ¢ega je u Istocnoj Evropi prevladavanje
proslosti dramati¢nije nego na Zapadu. Pad socijalizma uslovio je dugu ekonomsku i
politi¢ku krizu, nagle promene identiteta i pranje od proslosti. Ima misljenja da je sve to
rezultat neizvesnosti oko koris¢enja nove slobode. U fireovskom duhu A. Mihnik tvrdi da je
svaka demokratija, koja izrasta iz mraka diktature, sli¢na njoj, jer nosi stigmu starog rezima.
U ovoj opaski tacno je to da se politicka kultura sporo menja, ali je pogresno sve ili glavne
tegobe tranzicije pripisivati socijalistickom nasledu. Time se rastere¢uju savremene elite i
normalizuje antisocijalizam kao klju¢ni kanal kojim se preusmerava nezadovoljstvo na
proslost i pruza pokrice za organizovano selektivno seéanje. Svako naslede opterecuje, ali
prevaljivanje glavnih savremenih problema na socijalizam pripada vise ideoloSkom nego
racionalnom suocavanju sa prosloS¢u. Novu kulturu seéanja optereduje tradicionalna
politicka kultura, donekle i naslede socijalizma, ali joj glavni ton ipak daje savremena kriza.
Tesko je npr. socijalizam proglasiti odgovornim za masovnu pojavu novog tipa intelektualca-
konvertita koji osmisljava nove promene, i koji je potisnuo kritickog intelektualca —
disidenta. Opet slobodnije re¢eno, doslo je do opSteg pretvaranja svih u Zrtve, dok su dzZelati
iSCezli. U horu verbalne demonizacije socijalizma svi su optuZitelji, nema odgovornih.
Intelektualci sa endemski nepostojanim opredeljenjem daju ton opstem haoticnom zaokretu
lisSenom diferenciranog i viSeslojnog suocavanja sa socijalistickom prosloséu. Utisak je da
manipulativni antitotalitarizam saZzima najraznorodnije neprijatelje i omogudava
normalizaciju nacionalista kao "demokratskih nacionalista". Tako se danas u Jugoslaviji u
preradenoj istoriji za krizu proglasava odgovornim celokupni period od 1945. do 1989. ili do
2000. godine (kada toboze pocinje novo doba) ¢ime se unapred rasterecuje postojeca vlast.
Iskonstruisana vizija nesre¢e povezuje ¢lanove kolektiva, a postaje i vazan deo identiteta
grupa, partija i pojedinaca. Ni svest nauc¢nika nije otporna prema ovom obrascu identiteta.
Ovde ce biti prikazani razliciti oblici idejnog prevladavanja proslosti u glavnim idejnim
srediStima koji su se ispoljavali u glavnim nauénim i medijskim debatama oko fasizma i
socijalizma.

3. Cinioci promene epohalne svesti.

Epohalna svest je preovladujucéa idejnopoliticka i moralnopoliticka svest omedenog Sireg
vremenskog razdoblja o pravcu pozZeljnog razvoja drustva i glavnim nezZeljenim smetnjama
tom razvoju. Formira se unutar glavnih ideologija svog doba, a oblikuju je klju¢ni drustveni
sukobi koji se otvoreno ili indirektno prelamaju kroz glavna politicka zbivanja. Duh epohe je
viseslojno i uvek protivrecno stanje relativno postojane idejne saglasnosti koju namecu



