neophodne su kod snalazenja u sloZzenoj nepreglednosti. Nacin na koji se zadovoljavaju te
potrebe istorijski je promenljiv i u razlicitoj meri ideologizovan. Zanimanja za istoriju nisu
samo kriti¢cko prosvetiteljske prirode, ve¢ se ona shvata kao okosnica licnog i grupnog
identiteta, idejno sredstvo saglasnosti i jedinstva nacije ili ¢ak kao sredstvo nalazenja smisla.
Razumljivo je da slike istorije imaju snazniju drustveno-integrativnu ulogu, onoliko koliko
istorijsko iskustvo uspesnije saZzimaju i zgusnjavaju iprilagodavaju Sirimslojevima. Slike
istorije su elasti¢ne jer uvek iznova uskladuju proslost sa aktuelnim drustvenim i politickim
potrebama. U meri u kojoj su u svaku viziju buduénosti ugradene nade i Zelje, i onoliko
koliko se one povezuju sa tumacenjem proslosti da bi se istakla njihova trajnost ("istorija
nam daje za pravo"), snaznija je osec¢ajna komponenta kod prerade proslosti. Najcesce se
izmena istorijske slike vrsi nasilno (dekretima nakon osvajanja vlasti), a dubina zaokreta ne
moze se naslutiti (Erdheim 1999). Otuda stalno proZimanje nada, iskustava i prilagodavanja
u kome se uzajamno koriguju razliciti interesi preko oblika istorijske svesti koja im odgovara.
Vizija nacionalne istorije viSestruko je posredovana smenom razli¢itih monopola na njeno
tumacenje. U kriznim situacijama konkurentske ideologije i obrasci tumacenja mogu
preradom istorije da iskoriste zajednicko iskustvo u prevladavanju kriznih situacija.
Kolektivna saglasnost pripadnika nacije ne moze se uvek uspesno odozgo dekretirati,
najbolje je ako prodire odozdo. "Jedinstvo u misljenju i ose¢anju" rizi¢no je, pa treba
odustati od potrage za jedinstvenim i ve¢no vaze¢im odgovorom na pitanje o nacionalnom
identitetu. Krupna je razlika izmedu nacionalnog identiteta koji se izvodi iz slavljene proslosti
i onoga koji pociva na kriti¢koj istoriji. To je razlika izmedu nediferenciranog i apologetskog s
jedne, i viSeslojnog, otvorenog i samokriticnog odnosa s druge strane. Slavljenje je okrenuto
proslosti, a samokritiénost buduénosti. U prvom slucaju rec je o slepom u drugom o
kritickom patriotizmu. Prvi oblik identiteta vidi u okretanju senkama nacionalne proslosti
izdaju, za drugi je to nuzno kriticko preispitivanje koje ¢uva potonje generacije od trauma
secanja. Pomenute alternative bitno odreduju politi¢ku kulturu jednog drustva, njegovo
samopoimanje i viziju neprijatelja, sposobnost i spremnost na racionalnu raspravu lisSenu
"patriotskih" tabu-tema. DrZava ne mozZe propisivati sliku istorije, ve¢ samo stvarati
institucionalne okvire u kojima bi mogla biti vodena otvorena rasprava oko proslosti. U
politiku negovanja istorijske kulture spadaju svi institucionalni i simboli¢ni protokolarni
oblici negovanja kolektivnih uspomena, od spomenika do nacionalnih praznika. Time se bavi
istorijska politika (Geschichtpolitik), tj. javno pozivanje na proslost koje uti¢e na sadasnjicu
tako Sto je "legitimiSe, mobilise, politizuje, skandalizuje i optuzuje" (Mertes 1999). Slike
istorije su spojevi amnezije i hiperamnezije (Besancon), kolaz praznina i pazljivo nanetih
mrlja. Neretko celina slike ne odrazava proslost nego aktualno politicko-moralno stanoviste
nacije koja prihvata tu sliku. Kada neki zasebni deo istorije postane narocito znacajan za
savremenu politiku, razli¢ite pozicije pretvaraju se u dogme, a rasprave degenerisu u
iskljucive polemike, pa nestaje razlika u znacaju izmedu profesionalaca i istori¢ara —
ljubitelja. Zbog toga je sovjetologija kod hladnoratovskih naucnika bila tendenciozna, deo
Historikerstreit viSe pripada ideologiji nego nauci, a nacionalno-osecajna istoriografija na
Balkanu danas je nihilisticki izraz pomenutih politizovanih strasti.

Prerada istorije je u jezgru idejnog prevladavanja proslosti. AngaZzovana stvaralacka
inteligencija preko sredstava masovnog opstenja, koja u razli¢itoj meri kontrolisu politicke
snage, menja istorijske sadrzaje i namece obrasce kolektivnog pamcenja i kulture seéanja.
Rec je o sloZzenom procesu istorijsko-ideoloSkog pravdanja novih poredaka i konstrukcije
kolektivnog identiteta. Rasprave o proslosti mogu menjati kolektivni identitet, ustanove i



