se biraju kandidati za pravosudne funkcije u Pravosudnoj akademiji; dovodi se u pitanje
sudijsko pravo na odlucivanje u konkretnim predmetima (namece se ideja modeliranih
sudskih odluka) i omoguc¢ava da ministarka pokrece disciplinske i postupke razreSenja. U
Radnom tekstu su brisana i sadasnja ustavna resenja o sudenju na osnovu opsteprihvaéenih
pravila medunarodnog prava, zabrani preispitivanja sudske odluke van sudskog postupka i
tumacenju ustavnih odredbi o ljudskim i manjinskim pravima u skladu sa medunarodnim
standardima. Zbog ovako teskih manjkavosti u sadrZini teksta, a naveli smo samo neke od
njih, najvisi pravosudni organi, udruzenja sudija, tuZilaca i udruZenja koja se bave zastitom
ljudskih prava su traZila da se ovakav proces ustavnih promena hitno zaustavi dok ne bude
prekasno — i da ministarstvo povuce radni tekst ustavnih amandmana. Ministarka je na ovo
ostro odgovorila i porucdila da — o tome nema ni govora.

Treba naglasiti da je u dosadasnjem ,postupku promene ustava“ u potpunosti prekrsena
ustavna procedura za izmenu, prema kojoj se ustavnoj reviziji moze pristupiti tek kada
Narodna skupstina na predlog ovlas¢enih predlagac¢a — 150.000 gradana, treéine narodnih
poslanika, predsednika ili vlade Srbije — dvotrec¢inskom ve¢inom donese odluku da je ustav
potrebno promeniti. Nakon toga, u sluc¢aju da skupstina usvoji argumentaciju i predlog za
promenu, nadlezni skupstinski odbor za ustavna pitanja priprema i razmatra akt o promeni
ustava. Nakon toga, poslanici ponovo dvotredinskom veéinom usvajaju akt o promeni
ustava. Na kraju puta, gradani se o usvojenim promenama izjasSnjavaju na referendumu (ovo
nije obavezan korak, ali nama predstoji zbog toga Sto promene poloZaja pravosuda zadiru u
uredenje vlasti). Primeti¢ete da ni u jednoj fazi postupka ministarstvo pravde nema
odlucujuéu i istaknutu ulogu — zapravo nema nikakvu ulogu.

Dakle, Narodna skupstina nije donela odluku neophodnu da bi uopste mogli da govorimo da
je utoku legalan i legitiman postupak promene ustava. Takode, ministarstvo pravde nije
ovlasceni predlaga¢ promena ustava, iako u javnosti Zeli da ostavi utisak da jeste. Vlada (il
drugi ovlasceni predlagaci) o ovom pitanju nisu raspravljali. Dodatno, u prvim danima marta
je odbijen predlog narodnih poslanika da dva skupstinska odbora — odbor za ustavna pitanja
i zakonodavstvo i odbor za evropske integracije — u bilo kom obliku raspravljaju o izmenama
ustava.

Ako objedinimo ove tri €injenice — da Srbija nije zapravo otpocela postupak izmene ustava,
da promene predlaze neovlaséeni drzavni organ koji odbija da od ovakvog poduhvata
odustane, i da se Narodnoj skupstini negira bilo kakvo meSanje u ovaj ,,postupak” —treba da
nam bude jasno da ¢e Srbija uskoro, ukoliko se ne dogodi ¢udo, dobiti vladarski — oktroisani
ustav.

To je ustav koji je nametnut, koji ne mari za procedure ustavne demokratije, ne konsultuje
predstavnike gradana i gradane same. To je ustav koji je izraz volje izvrSne vlasti, jednog
misljenja i jedne predstave o tome kako nasa zajednica treba da izgleda. Volja suverenog
vladara Srbije Aleksandra Vucic¢a tako veé¢ mesecima progovara iz usta nasmejane
ministarke. To potvrduje i ona koja, blazena u neznanju, u intervjuu Politici mirno izjavljuje —
da ¢e ministarstvo vladi Srbije predlagati dalji tekst za promenu ustava.

Na 15. godisnjicu ubistva predsednika vlade Srbije Zorana Pindica, opisano ustavno
potkusurivanje me je podsetilo na Pindicevo delo s kraja 80-ih godina proslog veka — kada se
nije aktivno bavio politikom, ve¢ uspesno razmisljao i pisao o fenomenima ustavnosti
socijalisticke Jugoslavije.1 Pindi¢ je pisao o temeljnim nedostacima jugoslovenske ustavnosti
— partiji kao jedinom stvarnom suverenu i nedostatku ustavotvorne mocdi zajednice.
Ogorceno je pisao o Jugoslaviji kao komesarskoj diktaturi — vladavini u kojoj se sve drzavne
kompetencije prenose na vladara koji garantuje brzo i efikasno delovanje. Diktator je



