jedinstveno hrdavi moral” i odgovarao da je “neprirodno namnoZavanje bilo prvi uzrok njihove pokvarenosti’, a “nije bilo
nikoga, koji je bio u stanju da ucini ma Sta, Sto bi Jevreje popravilo”®, jer “Talmudizam je ba3 Sirio nemoral, on je nemoral -
uzakonio”. Navodi da su svuda “bratski primljeni, jer ih nisu poznavali” a “kad Jevreji po¢eSe da delaju, te ih narodi
upozna$e, onda je pocelo gonjenje i izganjanje”, i “tako je to trajalo dve hiljade godina, jer toliko je trebalo, dok su Jevreje u
svima zemljama upoznavali i — progonili”. Zaklju¢ivao je da kada su se sve zakonske mere pokazale bezuspesne “moralo se
pristupiti — krajnjem sredstvu — proterivanju”, da srednji vek “nije umeo da popravi jevrejski moral”, a “kad mu dode na pamet
da podize lomace, i da na plamenu spaljuje jevrejske talmud-knjige, bilo je ve¢ dockan. Talmud se tada beSe tako reci veé
ozivotvorio preSao im je u krv i prelazio po zakonu krvnog nasliedstva od oca na sina’. Tvrdio je da “naglo Sirenje
protujevrejstva, bas sad na izmaku 19. veka, ne moZe biti bez dubokih i opravdanih uzroka”, da su Jevreji “iedan od glavnijih
uzroka naSe naglo rastece sirotinje”, da oni sami “rade protiv svojih interesa, kad traze stroge mere protiv antisemita”, jer
“mogu da ograni¢e samo razvitak umnog antisemitizma, ali onaj antisemitizam, koji mrzi, mrzi i opet mrzi Jevreje, ostao bi".
Tvrdio je da je antisemitska struja ponikla u prostom narodu koji je “daleko pre vikao na Jevreje, no Sto su to Cinili knjizevnici
i novinari”, pa posto se antisemitizam ne moZe spreiti, treba “razviti njegov program i mirnim putem resiti to pitanje”.
Jevrejski nazori o postenju i moralu “razlikuju se od nasih nazora i morala. Ono $to mi drzimo za svetlo i posteno, to Jevreji
smatraju u svojoj dusi za glupost. Prevariti lukavo, a izbec¢i od kazne, to je kod njih dika” (Tomi¢, 1884). Bilo je i ljutnje Sto je
Berlinski kongres “nagradio” male drzave turskim dugom i zemljama koje nisu prisajedinjene “ve¢ nametnute Crnoj Gori i
Srbiji za skupe novce, za zeljeznicu i trgovacke ugovore, i Jevreje” (V. M. G. M, 1882).

Sliéno pisanje je bilo najrasprostranjenije pred i u toku Drugog svetskog rata. Navodilo se da u srpskom narodu nije bilo
razvijeno koristoljublje “sem mozda u uzoj Carsiji Jevreja i Cincara i njima sliCnih svagdasnjih koristoljubaca” (Velmar
Jalnkovi¢, 1938), ali je tek Ljoti¢ do kraja reaktivirao stare teze. Tako je izdavacka kuca “Popmijatov”, iz Petrovgrada 1940.
nudila kao nova izdanja Protokole sionskih mudraca, 100 citata iz Talmuda i Jevrejsko pitanje Jase Tomica. U predgovoru
poslednjoj knjizi navodi se da “jedan od najvaznijih problema, koji se u interesu spasa hriS¢anske civilizacije mora $to pre
resiti, jeste jevrejski problem”, odnosno “satanski plan Jevreja koji obuhvata Citav svet” dok su “u ovoj zemlji neograniceni
gospodari, u kojoj je Citav narod njihov rob i u kojoj oni nesmetano rade $ta i kako ho¢e’(u: Jevejsko pitanje, 1940). Sam
Ljoti¢ je, trazeci “reditelja” drame GoveCanstva u vreme Drugog svetskog rata, navodio da “to nije jedan Covek, to je jedna
kolektivna liénost: to je jedan narod. | to ne obi¢an narod”, jer se duSa tog naroda “nakupila zlobe i pakosti”. Tvrdio je da
“|zrailj veruje da je njemu sudeno da vlada narodima”, da je uspeo krajem 18. veka “da sve zaStitne sisteme evropskih
naroda porusi”, pa da sve dok nije “dokirina demokratije uspela da zavlada svetom, Jevreji su bili u svakom narodu corpus
stranijerum: jedno odeljeno telo, jedna skupina ljudi nad kojom su javni organi morali da vode veliku kontrolu” jer se radilo o
narodu “koga je opasno pustiti da se potpuno izmeSa sa sredinom, jer ga sredina nikad ne¢e asimilirati a on ¢e u njoj
delovati kao opasna razarajuca kiselina”. Protokole sionskih mudraca smatrao je knjigom koja “pretskazuje buducnost na
Cudnovati nacin’, koja je “upravo otkrila njihove planove”. | sovjetska revolucija je bila “porobljavanje ruskog naroda od
strane jedne misli strane ruskom narodnom duhu, njegovoj istoriji i njegovoj tradiciju; misli ponikle iz jevrejskog semena,
odrasle na dubristu zapada”. ZakljuCuje da je drama "lukavo spremljena. Izrailj ima razloga da iza kulisa trlja ruke i da se
smeje, kako samo on ume” (Ljoti¢, 1940). Ali ne samo Drugi svetski rat, ve¢ i dogadaji od 27. marta bili su “njihovo delo”.
Tako se moZe naCi autor koji u opisu demonstracija u Beogradu navodi da su na ulici "delili jevreji novac rulji, da je
potstreknu na pogrde i dreku, na bacanje kamenja, na demoliranje. Vino i rakija tekli su bezobzirce, placeni od agenata.
Fukara mogla je da pije koliko je htela”. Istovremeno, na vlasti u Rusiji su bili “tovari$¢i sa prljavim noktima i nevaspitanim
ponaSanjem, koji su nikli iz nekog malog azijatskog sela ili jevrejskog geta” (Gregori¢, 1942). Treba naglasiti da je jedino
stav prema Rumunima nosio gotovo iskljuéivo pozitivan naboj i da se samo u odnosu na njih retko mogu pronaci negativni
stereotipi. “Srbi su Rumune pomagali, kad god su mogli. Izgleda da je ta ljubav Rumunije toliko jaka prema Srbiji, da je nista
ne bi moglo pokolebati” (Stepanovic¢, 1913). “Rumuni (za koje smo mi pogredno mislili da su nam veci prijatelji nego $to su)
stalno rade na tome da se Vlasi organizuju i da se identifikuju kao Rumuni, mada su Vlasi prihvatili davno to da su Srbi”
(Diskusija, M. Markovi¢ 2000). Poseban fenomen predstavijaju i Slovenci, o kojima u bliskoj proSlosti nije uopste bilo
negativnih stereotipa, da bi pred raspad Jugoslavije osamdesetih postali prvi “neprijatelji”, upravo oni na kojima se vezbalo
umiljanje “veditih istina” i protiv kojih je, u novom/starom procesu “dogadanja naroda’, “budenja nacije”, sprovedena prva
homogenizacija. Do koje mere su "uverenja" o novoproizvedenim, dnevnopolitickim “neprijateljima” povrdno prihvatana,
svedoCe danas (posle samo deset godina) gotovo zaboravljeni stereotipi o “austrijskim konju$arima”, koji su u pozeljnom
politickom trenutku odigrali tako znagajnu ulogu u izgradnji velelepne slike sopstvene, u istorijskom smislu gotovo
superiorne nacije.

Od brace do neprijatelja i obratno.
“Konvertiti” - “izmiSljeni narodi".
“Mi traZimo Srbe, a Bugari opet Bugare sve donde dokle mislimo da su na3e granice. Po tim mestima niko ne sme biti
niSta drugo nego Srbin, i to ne drzavni Srbin, nego Srbin ‘Cist’, ‘ovejan’ — nacionalni Srbin. Pocetak 19. veka zatekao je Srbe,

Bugare i Grke napacéene dugim petovekovnim ropstvom, zadahnute poglavito velikom idejom narodnog oslobodenja, koja je
onda, nakon francuske revolucije, Sirila krila po celoj Evropi. U taj mah se medu narodima balkanskim neprestano vise
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