svetskog rata. Ali u ovom trenutku srbofobija je u Jugoslaviji, u Evropi, pa i u svetu prvi put Ze3¢a od antisemitizma” (Pavic,
1992).

U predgovoru zbornika NeugaSeno srpstvo prirediva¢ Dragan Suboti¢ se “moli Gospodu da pomogne Srbima u
trenutku kada su izloZeni nemilosti Satane” (NeugaSeno srpstvo, 1992), a u pogovoru Slobodan Antoni¢ pise o
“obogaljenosti srpskog naciona u Titovoj Jugoslaviji” (Antoni¢, 1992). Sli¢no, Jeroti¢ analizira stvaranje Jugoslavije koje je
bilo “katastrofalno za sve narode na Balkanu, nema sumnje, najviSe za srpski narod”, dok je “komunistitka strahovlada”
“oStetila bioloski, ekonomski, psiholo$ki i religiozno sve naSe narode, srpski narod najvise”, pa priznaje da “neoromanticni,
nacionalni talas” moze nekome izgledati smeSan i anahroni¢an “ali on je prirodna posledica izmedu ostalog, i bezobzirnog
Cetrdesetogodisnjeg zatiranja srpskog slova, reci i naroda zajedno sa njegovom narodnom pravoslavnom verom”. | dalje,
“viSedecenijska komunisticka netrpeljivost’ je doprinela eksploziji “iste takve netrpeljivosti i mrznje, kao izraza dugo
potiskivane agresivne energije u srpskom narodu, ovoga puta ispoljene ne prema sebi, ve¢ prema drugim narodima”. Jerotié
vidi stradanje Srba kao “besprimerno u istoriji drugih naroda” (Jeroti¢, 1995).

U predgovoru Zbornika Jagnje boZije... iz 1996. stoji da se on pojavljuje “u trenutku mozda najdublje krize srpskog
naroda u njegovoj istoriji’ (Jagnje bozije..i tako dalje. 1996), a u sadrzaju se pominje “genocid Srba na krsnu slavu” kao
sastavni deo “genocida nad Srbima i pravoslavnim narodima u cjelini, a koji viekovima vrSe vatikanske klerikalne struje”. Na
svoje pitanje “zaSto Srbe ubijaju na krsnu slavu®, autor odgovora da je razlog “Zelja za zatiranjem i totalnim unistenjem
Srba”. U sukobima 90-ih u Hercegovini na jednoj strani je “nezaklani srpski narod koji spasava svoju neja¢, Zene i starce”, a
na drugoj “ustaSe: Hrvati, njihovo ‘cvije¢e’ muslimani, kao i jedan broj Cigana”. Autor zakljuuje da su u ovom genocidu isti
Zloginci "komsije Srba, muslimani i Hrvati”, iste Zrtve i isti ciljevi “etnicko ¢iSéenje i potpuno unistenje svega $to je srpsko”
(Burzanovi¢, 1996). | Radovan Karadzi¢ u susedima vidi glavnog tvorca genocida pa navodi da srpski ratnik “zna ko je
proSao kroz njegovo selo. On to zna veé nekoliko vekova. Prepoznaje rukotvorinu i rukopis”, jer je “u ko zna kom po redu
ratu izmedu ‘nas’ i ‘njih’, zbrisana njegova porodica, kuca, sadasnjost i proSlost, i da vise nema niega”. Po Karadziéu Srbin
ne moze da bude ono $to je, jer “ne da mu komsija, ubojica i ukoljica, koji ga ve¢ vekovima merka” pa zato Srbin “Zivi svoju
sudbinu” koja nije istorijska “ona je biblijska”. Karadzi¢ veruje da je “komsija-ubica” “razarao njegove grudi u potrazi za
njegovom skrivenom, srpskom sustinom. | zatirao je sve srpsko, do ptice na grani”. Zato se KaradZi¢ “duboko klanja jedinom
narodu, Hristolikom muceniku, srpskom narodu u Bosni” kojeg “izgleda razume jedino sami Bog” (Karadzi¢, 1996). | po
Zurovceuy, cilj rata koji se vodi je “konaCan poraz srpskog naroda i njegovo potpuno unitenje’, a mirovne snage UN su
“pomagale Hrvate i Muslimane u pripremanju pokolja nad srpskim stanovnistvom” jer se vodi “genocidni rat protiv srpskog
naroda” (Zurovac, 1996). U Zborniku su prisutne sintagme “komsijska genocidnost” i “genocidna bra¢a” kada se govori o
Hrvatima i Muslimanima (Lazarevi¢, 1996).

| kao Sto se poznih 80-ih pisalo da “u Hrvatskoj Zive ostaci nedoklanog srpskog naroda” (Isakovi¢, Politika,
24.11.1990), da su Srbi u Hrvatskoj “ostatak zaklanog naroda” (Be¢kovi¢, Knjizevne novine 15.09.1989), pa opet “nedoklan
narod” (Cosié, Telegraf, 13.09.1995), tako se poznih devedesetih godina pisalo da je srpski narod “silovan narod, jedna od
najve¢ih Zrtava na oltaru novog svetskog poretka” (Mileti¢, 1997), da je srpski narod “prva velika zrtva pomahnitalog
evropskog uma” (Zurovac, 1997), da se “srpski narod, medu evropskim, sada nalazi u najteZzem stanju” (Kalaji¢, 1997), da
“kao knjizevni junak ovaj narod ne bi mogao biti ni junak epa, ni komedije”, “on kao da je predodreden za glavnog junaka
tragedije” (Daci¢, 1997). A danas je prisutno i da je “hrvatska politi¢ka misao bila i da je do danas ostala duboko proZeta
idejom genocida”, da je “ideja 0 genocidu nad Srbima u Hrvatskoj potpuno bila sazrela u okvirima Austro-Ugarske joS pre
izbijanja Prvog svetskog rata”, a da su nasuprot njoj stajali Srbi u Hrvatskoj “zaneti idejom jugoslovenstva, iskreni i lakoverni
probornici bratstva i jedinstva, oni su u svemu kasnili, istinu otkrivali sa zaprepa3cenjem i detinjastom zbunjenoS¢u pitali se
za$to ih Hrvati mrze i iz kojih razloga im nanose zla” (Kresti¢, 1998).

Vecina tekstova objavljivanih u godinama pred i u toku ratova u Jugoslaviji 90-ih, nosili su ovu poruku. Koliko je ona
bila nova, a u éemu je predstavljala samo ponavljanje stare price, lako je utvrditi osvrtom na pisanje intelektualaca iz proslih
vremena. Da li su i oni samo u ratnim vremenima na ovaj nacin percipirali srpsku sudbinu, ili i u vreme ratnih zatisja? Koliko
se uopSte moze praviti paralela izmedu percepcije poloZaja naroda u 19. i krajem 20. veka? Sigurno je da se ova paralela
ne moZe praviti izmedu odnosa intelektualaca prema “saplemenicima” u turskom carstvu i onog prema “saplemenicima” u
drugim rapublikama zajedni¢ke drZave, a ipak, teZina re¢i upotrebliavana u novom slu¢aju Cesto je nadmaSivala
terminologiju starih autora. Istovremeno, stari, ponovo reprintovani tekstovi kori§éeni su da potvrde da je fenomen genocida
oduvek prisutan. Bitna razlika moze se uo€iti samo u odnosu na koji deo naroda se primenjuje ocena o vecitom mucenistvu
ili savremeno - genocidu. Dok su stari autori uglavnom mislili na narod pod Turcima koji oCekuje spas od Srbije, novi su
preneli ovu ocenu na celokupan narod opisujuéi ga kao narod bez drZave, slobode i pod stalnom pretnjom propasti i
unistenja.

Sredinom pro$log veka je anonimni autor, kritiki se osvréuéi na otsustvo samosvesti kod naroda, zakljuéivao da nije
Cudno “$to je ustala i hala i vrana na nas, pa nas tlaci” (Za $to na$ narod... 1867), pisalo se 0 “suzama ostale brace iz drugih
krajeva srpskih” koji “Cekaju stradna, a pravedna suda, nad onima, koji ih gone da stradaju i propadaju” (Milojevic, 1871), o
“Zestitom i ratobornom narodu” koji je spasavao susede “Cesariju i Mletatku” a bio nagraden “preziranjem i gonenjem’
(V.M.G.M, 1882). Pocetkom veka se navodilo da su Srpstvo “gonili kako Turci tako i Grci, Bugari i Arnauti, a posle i katolici.
Svi su na nasolj propasti radili, i to slozno”, uz zaklju¢ak da “svi oni i danas to isto, pred nasim o¢ima, rade” (Bdin, 1903), ili
se pisalo o “trostrukom biéu” kojem je izloZen srpski narod, a koji ¢ine Turci “Cijem se besnilu pridruZilo jo§ i arnautsko
nasilie i pritisak grckoga sveStenstva” (DragaSevi¢, 1902). A u opisu “srpskih grobova” po Makedoniji, navodilo se da



