potpunosti prisutnom smislu, ve¢ nesSto Sto ga omogucava 1 nosi. Odatle sledi da
je filozofija moguca samo kao jedna metafora o Cistom gledanju suStina, da je

filozofija moguc¢a u svom tradicionalnom obliku kao metafora teorije.

Primenimo ove Deridine analize na Aristotelovu “Metafiziku”. Na prvi
pogled se metafora Sunca ne moze vezati za Aristotelovu Metafiziku, te se ¢ini da
je ovde na delu Deridino ucitavanje iz poeticke filozofije u Aristotelovu
ontologiju - jer, svi znamo, Aristotel misli strogo i bez platonovskih metafora, jer
1 sam kaze da ucestovanje nije niSta drugo do metafora i1 tranformacija
pitagorejskog mimezis. Medutim, ne treba zaboraviti da kritika kako fizic¢ara tako
i Platoni¢ara koju provodi Aristotel u Metafizici ide u pravcu pokazivanja toga da
se prvo nacelo koje se ovde trazi ne moze misliti ni kao zajedincka, sveopsta
tvar, niti kao zajednicki i1 sveopsti oblik. Drugim re¢ima, prvo nacelo nece biti
imanentni uzrok nalik tvari ili obliku, 1 upravo kao primer i put ka misljenju
uzro¢nosti prvog nepokrenuto pokretaca Aristotel neprestano navodi Sunce, jer
covek rada Coveka, ali oni imaju zajenicki oblik 1 shodno tome se ne mozZe misliti
prvo nacelo jer ne postoji oblik svih oblika kao Sto postoji jedan oblik Coveka, ali
sa druge strane, Sunce uzrokuje da mnostvo oblikom razli¢itih bic¢a stupa u svoj
oblik, te se ono kao pokretacki uzrok koji je sposaljan treba uzeti kao metafora,

odnosno put ka miSljenju prvog nacela.

Pored prethodnog, Aristotel u Lambda knjizi kada odreduje prirodu prvog
nepokrenutog pokretaca kao ono umstveno koje umuje, 1 kad govori o Cistoj
delotvornosti misljenja oslanja se na analize spisa O dusi gde delotvornost
misljenja poredi sa svetloscu - koja je ovde metafora delotvornosti uma - koja sve
ono $to je po mogucnosti boja ¢ini delotvorno bojom. Ovde svakako ne moZzemo
ulaziti u komplesnu analizu nac¢ina umovanja onoga umnstvenog, odnosno prvog

nepokrenutog pokretaca, ali mozemo istaci dve stvari. Prvo pri¢a o umstvenom i
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