viSestruko kretanje jezika, odnosno mnoStvo znacenja reCi, na delu je prosto

zamanjivanje jedne metafore drugom, odnosno jednog oznacitelja drugim.

Ako filozofija u objasnjenu metafore nudi jo$ jednu metaforu, to ne znaci samo
da filozofija koristi jednu odredenu metaforu zarad odredenja metafore odnosno
doslovnog znacenja, ve¢ da je samo kretenje filozofskog misljenja odredeno kao
potreba za zaobilaznim, metaforickim kretanjem ka doslovnom znacenju,
odnosno prisutnosti bi¢a. Drugim rec¢ima, pri¢a o prisutnoti ili pri¢a o doslovnosti
je 1 sama moguca jedino samo kao metaforicko kretenje. Ovo metaforicko
kretenje, medutim, nije u metafizici shva¢eno kao neSto Sto onemogucava
doslovnosti ili prisutnost onoga Sto jeste, ve¢ nesSto S§to ga naprotiv omogucava.
Stoga 1 Derida zakljucuje da je filozofija kao takva u svom tradicionalnom obliku
jedna “teorija metafore”, koja isprva mora moc¢i sebe da pokaze kao metaforu
teorije. Opet, ovde je nuzno naglasiti da to nije metafizicki nacin misljena dovelo
do odustajanja od prisutnosti ¢istog bica, ve¢ naprotiv da je omogucilo samu

pric¢u o datoj prisutnosti.

Primenimo ove Deridine analize na ono §to znamo o Platonu i memezisu. Sa
Platonom je, Cini se, stvar posebno jasna. Sa jedne strane stoji razlika pravog i
nepravog, ispravnog 1 neispravnog, Ccistog 1 uprljanog govora, odnosno
podrazavanja. Sa druge strane, data razlika i sama biva postavljena putem jedne
metafore, u Cijem srediStu stoji metafora Sunca. Dakle, metaforom se pravi
razlika doslovnog ili pravog i prenesenog 1 nepravog, $to povratno dovodi u
pitanje to kako opravdati ovu razliku. Medutim, slika je kod Platona i sama
razumljena kao obecanje pojma, dakle pojam nikada nije tu, ali ga data slika kao
metafora metafore obecava, tj. obeCava se upravo metaforicko kretanja
prisvajanja i oprisutnjenja. Reju, data metafora metafore, odnosno

metaforizacija nije nesto Sto po Platonu sprecava filozofsku teznju ka Cistom 1 u
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