Po Deridi, zvuk nije ono S§to je elementarno u bukvalnom smislu 1 kao takvo
prvo, ve¢ ga Aristotel Cita 1z teleoloSkog procesa ulaZenja u glas, i tek povratno
iz datog sklopa moguce je razlikovati ljuski glas 1 Zivotinjski krik, tj. ¢oveka koji
govori od Zivotinje koja je liSena teleologije glasovanja. Sa druge, strane, ime je
ime ukoliko znaci nesto jedno, ime koje ne znaci nesto jedno je nije ime. Upravo
data veza imena 1 stvari same, ili imena i znacenja jeste ono Sto je 0SNOV
Aristotelove koncepcije metafore, Sto po Deridi neposredno otkriva ontolosku
pozadinu pojma metafore. Drugim re€ima smisao metafore je u potpunosti
uklopljen u ono §to Derida naziva “metafizickim lancem filozofskog diskursa”,
tj. metafora nije samo odredena u pogledu na ontolosku pozadinu, ve¢ ocrtava ili
primer je njenog nacina funkcionisanja uopSteno posmatrano. Dakle ovde je na
delu jedna analogija metafore 1 usiologije. Ali koja je odlika date ontoloske

pozadine, kako se ona pokazuje konkretno, a pogotovo pri odredenju metafore?

Derida ukazuje na to da je mesto odredenja metafore u O Pesnickoj umetnosti
Aristotelovo opsSte ucenje o mimezisu. Dakle, ovde je na delu Aristotelovo
ukazivanje na uslove mogucnosti kako same metafore tako 1 polaganja racuna o
njoj, a dati uslov u spoznajnom smislu nije nista drugo uocCavanje sli¢nosti 1i
nalikovanja - odnosno mimezis. Homoiosis (slicnost) po Deridi ne samo da
ukazuje na ontoloski aspekt istine (aletheca kao neskrivenost, ili
samopojavljivanje bica), ve¢ 1 na mogucnost metafore kao takve, jer po
Aristotelu metafora se izgraduje preko uocavanja slicnosti. Dakle, sli¢nost 1
nalikovanje razliitih nacina pojavljivanja bia nuzan je preduslov za izgranju
metafore kao 1 misljenja iste. Kako sam Derida istie razlika Coveka i Zivotinje je
razlika bica koje ima logos, phone i mimezis i koje to nema: “Tako odredeni
mimesis pripada logosu, ono nije majmunisanje niti gestualna mimika; mimesis je

povezana sa mogucnosc¢u smisla 1 istine u diskursu.” (40)
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