u Skadru ugnjijezdi tuda, nesrpska vlast” jer su Srbi od doseljavanja na Balkan “bili svjesni svoje moéi i narodnosti svoje” pa
su obrazujuéi drzave “svuda unisili mir, red i jednakost i tako pridobijali za sebe sve pokorene narode” (Oraovac, 1913).

ZnacCaj veliCine drzave za odrzanje mira na Balkanu potencirao je i Jovan Cvijic. On je 1914. pisao o Srbiji kao
“zametku neznatnog prostranstva” koji se stalno proSiruje, a koji je u neposrednoj vezi sa velikim nacionalnim
sposobnostima naroda. Navodio je i “jedan osecaj velike intenzivnosti, gotovo beskrajno snazan, koji goni na proSirenje
Srbije i manifestuje se oslobodilackim pohodima Karadordeva vremena prema Zapadu i Jugu. To je nacionalna misija
Srbije; ona je zemlja misije”. Negirao je da je to teznja dinastije ili viadaoca, “ve¢ je to jedna besvesno jaka misao i volja
celoga naroda”. Po njemu je “istorijskim razvitkom to osecanje formirano, i narodna dusa je stvorila svoje teznje i programe,
koji su skicirani u narodnim pesmama”. Verovao je da je uslo u op$tu svest da Srbija, ograni¢ena na severne komunikacione
i izvozniCke pravce, mora ostati nesamostalna, pa je “program, skiciran u narodnim pesmama” bio oja¢an “ekonomskom i
Zivotnom potrebom”. Tvrdio je da se ustalila “jedna svest i jedna zajedni¢ka volja” koja je bila bez “nacionalnog snobizma,
megalomanije i Sovinistickog preterivanja”, i zakljuivao da “zbog istinitosti, krotkosti i umerenosti naSeg narodnog programa
mogli smo naéi kontakta na viSe strana” a to je razlog $to ni u ratovima koji su vodeni, po njemu, nije bilo preterivanja (Cviji¢,
1914).

| Simi¢ je iSao duboko u proSlost trazeéi osnove savremenog nacionalnog programa pa je podvlacio da je jos u 11.
veku postojalo carstvo koje je bilo kratkovremeno ali je to bila “prva izrazita pojava o jedinstvu osecaja i teznji srpskoga
naroda kod koga je pojam o politickom ujedinjenju postao opSta svojima sviju plemena i drzavica”. Vlada Nemaniji¢a je po
njemu bila “sjajna manifestacija srpskog nacionalnog budenja’, dok je Bitka kod Velbuzda reSila pitanje Makedonije “u
srpsku korist” ¢ime su “jednim snaznim i silnim zamahom maca, razbijeni su za svagda bugarski osvajacki planovi prema
srpskim zemljama” pa je tim datumom obelezen “period zgrupisavanja srpskog i bugarskog naroda u svojim etnickim
oblastima” (Simi¢, 1918). | Panta Radosavljevi¢ je piSu¢i o Makedoniji tvrdio da je kolevka srpstva na srpskom jugu, za koje
je Srbija Zrtvovala sve a “te Zrtve poruéuju nadim neprijatelima: Sebi ruke od Juzne Srbije, isto kao i od Sumadije’
(Radosavljevi¢, 1925), dok je u meduratnom periodu Tihomir Dordevi¢ tvrdio da je Srbija “od poCetka znala da je ne samo
opsta tekovina srpskoga naroda, no i da je stvarana da bude centar, iz koga ¢e se olak$avati patnje i spremati oslobodenje
onih delova srpskoga naroda, koji su ostali pod tudinskom vlaScu”. Podsec¢ao je da tradicija o Marku Kraljevicu koji ¢e se
probuditi i “osloboditi i ujediniti srpski narod poznata svakom srpskom detetu”, pa zato, ‘kad su 1912. godine, srpski vojnici
kao na krilima leteli i oslobadali Makedoniju od turskog ropstva, sugerisani narodnom tradicijom, koju jo$ od kolevke svi
znaju, njima se €inilo da su pred sobom videli Kraljevi¢a Marka” (Dordevi¢, 1929).

U svojim ranijim radovima, i Stanoje Stanojevi¢ je teorijski razradivao ideju prirodnih i vestackih drzava, pri ¢emu su
prve “nacionalne” po jeziku, obi¢ajima i sklonostima, a druge “mnogonarodne, anacionalne i ¢ak antinacionalne”. Prve su
nastajale “i na najnizem stepenu kulture” a druge, vestacke stvorio je istorijski razvitak “protivno najelementarnijem principu
narodne slobode”. Zato je po njemu vazna €injenica da su u proslosti srpske drzave radile na tome “da okupe oko sebe i
skupe u jednu zajednicu i sve druge oblasti, u kojima je srpski narod stanovao”, pa iako teznja za narodnim jedinstvom nije
bila svesna, “ipak je ona u svima srpskim drzavama bila jasno izrazena’. Smatrao je da su ve¢ Caslav, Vojislav, Mihailo i
Bodin radili u tom pravcu “a Nemanja i njegovi naslednici uspeli su da skupe u jednu narodnu drzavu gotovo sve srpske
zemlje”. Zaklju€ivao je da se “u srpskom narodu uvek znalo i osecalo, da slobodna srpska drZava vodi rauna o onim
Srbima, koji su u ropstvu, da se ona uvek za njih brine, i da ¢e uvek raditi na tome, da i njih oslobodi” navodeéi da i Srbe u
Austriji treba osloboditi “jer i oni robuju, isto kao i Srbi u Turskoj” (Stanojevi¢, 1915). Pisao je o “etni¢koj i drzavnoj ofanzivi
srpskog naroda” koja je jo$ od 11. veka bila upravljena ka jugu, a DuSanova osvajanja u tom pravcu bila su “vekovima
sistematski pripremana”, dok je savremenu ideju nacionalnog programa pripisivao Stefanu Nemaniji, tvrdeéi da je on
postavio “drzavni i nacionalni program, koji su posle njegovi naslednici sistematski i sa dobro smidljenim planom
konsekventno i izdrZljivo izvodili. Nemanja je svojim velikim osvajanjima u Pomoravlju i Povardarju ukazao jasno pravac
srpske etniCke i drzavne ofansive”.“U tim je oblastima za dve stotine godina Zivota nemanijiéske drzave svest o drzavnoj
celini i jedinstvu, pokraj svih pokrajinskih i feudalnih teznji za podvojenocéu i samostalno$&u, uhavatila toliko korena, da je
tamo tesko, verovatno nemoguce, bilo pokrenuti ljude na akciju, koja bi bila upravijena protiv drzavnog jedinstva’.
Objasnjavaju¢i da se Lazar zadovoljio “prostim nazivom kneza” verovatno zato $to je carsku titulu Dusan uzeo samovlasno,
a kraljevska je VukaSinu donela nesreéu zbog “odmetniStva”, Stanojevi¢ je konstatovao da se “horizont srpske narodne i
drzavne misli se suzio. Srpski se Narod kao povukao u sebe. Za srpske zemlje se pocinju sada smatrati sve viSe u prvom
redu oni krajevi, koji su nekada sacinjavali jezgro Nemaniji¢ske drzave, pre poslednje velike drzavne i nacionalne ofansive
pod Milutinom, De€anskim i DuSanom” (Stanojevi¢, 1931). Polazeéi od uverenja da istoriju stvara “nacionalno bi¢e” a da je
ideja “nacionalne drzave” proizvod misli naroda o njoj a ne drustvenih i politiékih okolnosti, Stanojevi¢ je sva politicka
zbivanja podredivao ideji nacionalnog Sirenja. | on je tvrdio da je bitka kod VelbuZda “reSila borbu o Vardarsku i Strumicku
Dolinu u korist Srpskoga Naroda, otvorila je vrata srpskoj drzavi na tu stranu” i zapoCela “etni¢ko i kulturno nivelisanje tih
krajeva”. | nasuprot tome, Kosovska bitka je zavrsila period srpske istorije “koji je stavio u izgled Srpskom Narodu potpunu i
definitivnu asimilaciju juznih srpskih zemalja, i presekla razvitak procesa etnicke asimilacije”, a turske pobede su presekle
“taj rad u juznim srpskim zemljama i unidtile su tamo proces kulturnog i etni¢kog nivelisanja, koji se tamo lepo i praviino
poceo vrsiti” (Stanojevié, 1931).

Pred Drugi svetski rat jo§ jednom su reaktivirane teze o idealu kojem “stremi” ¢itava nacija. Verujuci da su narodi
kroz istoriju uvek imali budnu svest “o celini kojoj pripadaju, i pravima te celine na onu teritoriju koju su krvlju zalivali njihovi
pretci”, Cedomil Mitrinovié je tvrdio da to nije legitimizam iz feudalnog poretka “nego govor krvi i zemlje, ono nesavitljivo i



