Tri figure koje smo prethodno analizirali otelotvoruju postizanje autenti¢nog
vremenovanja koje je razumljeno kao otvorenost spram buduc¢nosti. U sva tri
slu¢aja odredno iskustvo je blokiralo njihovo kretanje napred 1 ucinilo
nemogucim zahvatanje smisla Zivota koji bi se nadovezivao na proSlost.
Specificnost ova tri iskustva pociva u tome §to je budu¢nost suspendovana sve
dok objaSnjenje njihove proslosti nije bilo ponudeno. Svo troje su trebali dato

objaSnjenje kako bi vlastite zivote ucinili smislenim.

Medutim, niko od njih nije nasao objasnjenje tamo gde ga je trazio. Niti im je
bilo ko obezbedio tacku sa koje bi videli svoj Zivot kao ceo, a to mozZe znaciti
samo kao gotov. Jedino objasnjenje je bilo da je Bog bio onaj koji im je uskratio
objasnjenje, tj. da istina Zivota nije zavisila od njenog karaktera kao celine, ve¢

od njenog bic¢a pred Bogom.

Prethodno reCeno Kjerkegor dodatno obaSnjava u poslednjem od 18 poucnih
govora prave¢i razliku izmedu objasnjenja (Forklaring) 1 preobrazaja
(Forklarelse). Foklarelse je pasiv od Forklaring Sto bukvalno znaci "biti

objaSnjen", ali u uobi¢ajenom smislu znaci preobrazaj.

Govor razlikuje tri razli¢ita odnosa spram boga u molitvi. Osoba koja Zivi u sferi
zelje nastoji da pridobije Boga za Zelju objasnjavajuci se, kao §to 1 ukazuje na
znacaj onoga za Sta se moli. Za takvu osobu molitva je nacin ispunjenja Zelje.
Religiozna osoba tome nasuprot je ona koja trazi boga kako bi dobila
objasnjenje. Ali o ova molitva je nerazumevanje, jer je Bog sredstvo
razumevanja, pre nego samo objasnjenje. Stvarno se moli samo onaj koji je u
molitvi pomiren sa neobjasnjivoS¢u Zivota. Za osobu koja se moli objasnjenje je
kako Kjerkegor kaze da "Bog ho¢e samo ono medusobno razumevanje koje se

nalazi u podruc¢ju neobjasnjivog."

17



