tekstove shvata kao uzorne, paradigmaticke smisaone sklopove kojima se obraca
nas razumevajuéi napor, kao neku vrstu hermeneutickog modela. Stoga Gadamer
takode govori o rehabilitaciji autoriteta. Gde autoritet Cijem tekstu pristupamo
nije negacija samostalnog koriS¢enja uma, ve¢ je po Gadameru autoritet koji
dolazi iz tradicije ono Sto omogucava samu umnost. Naime, kada pristupamo
nekom tekstu iz, recimo, filozofske tradicije, mi istom dajemo pravo da on ima
prvu re€ 1 da nas void u procesu razumevanja. U tom pogledu autoritet ima prvu
re¢, Sto ne znaci da ima poslednju, 1 samo time Sto ima prvu re€ 1 S§to otvara naSe
razumevanje mi mozemo bilo §ta znati. Recju, autoritet 1 um nisu suprotstavljeni

kao Sto su to drzali prosvetitelji, ve¢ sup o Gadameru autoritet um jedno te isto.

Polaze¢i Hajdegerove hermeneutike fakti¢nosti, koja zadrzava konacnost
coveka nasuprot beskonaCnom zadatku razumevanja 1 dosezanja istine, Gadamer
je unutar Aristotelove prakticke filozofije nasao model na kome je moguce
zasnovati novo samorazumevanje ¢oveka, novi pojam znanja koji je s one strane
ovladavanja drugim 1 stranim, 1 koji potom moze pruZiti istinski temelj duhovnim
naukama u kojima ono bitno nije objektivnost ve¢ prethodna veza sa objektom.
Tako Gadamer kaze: “Ja bih ideal objektivnog saznanja, uspostavljen etosom
naucnosti, za tu oblast dopunio idealom ucestvovanja, uzimanja udela u
suStinskim svedocCenjima ljudskog iskustva onakvim kakva su se izrazila u
umetnosti i istoriji. U duhovnim naukama to je pravi kriterijum za unutrasnju
vrednost ili beznacajnost njihovih ucenja.” Ideal ucestvovanja koji Gadamer
predlaze u osnovi spaja Hajdegerovu misao tubitka kao razumevajuceg bitka-u-
svetu 1 Aristotelovu prakticku filozofiju unutar koje je takode prisutna kruzna
struktura razumevanja stvari praktiCkog, 1 gde je razumevanje uvek
samorazumevanje. Pored prethodnog, Aristotelova prakticka filozofija pruza uzor

nauke koja bi ve¢ uvek polazila od sadrZinskih pretpostavki ovde 1 sada zivljenog



