dobio svoga Zevsa" i u Justinovom delu nema ni traga neCemu $to se naziva aggiornamento, odnosno
otvaranje crkve za novo doba. O sliénim poku$ajima otvaranja crkve za druge religije, za druge
konfesije i moderni duh, on sudi veoma strogo. "Drugi vatikanski koncil", glasi jedan njegov sud iz istog
dela, "je renesans svih evropskih humanizama, renesans leSeva", sto je moguce u obezbozenoj Evropi,
"beloj Demoniji*, kako je naziva.

Organicisticka misao i kod Nikolaja i kod Justina nije neki originalniji pomak ve¢ jedno
koris¢enje klasi¢nog obrasca te misli.

U krugu srpske politiCke misli, u Sirem krugu srpske organicistiCke misli, posebno poglavlje €ini
organicisticka misao D. Ljoti¢a koju je on napregnantnije izlozio u svom delu Zakoni Zivota. Ljoti¢ se
sluzi u brojnim prilikama poznatom organicistickom trijadom bog-kralj-domacin i ponavlja opsta mesta
da "nema dela bez domacina", pa je srpski narod u celosti oznaen kao domacinski narod Kkoji
funkcioni$e kao organizam. Ako se pazljivije razmatra Citav niz takvih "misli" vrlo brzo se uoCava da to i
nije misao — refleksija, koja traZi novo vec¢ zbir opstih mesta o neCem o Cemu svako moze imati neko
mi$ljenje. Tako se kod Ljotica jedna kolokvijalna politicka fraza nudi kao misao, ali nuzno je praviti
razliku izmedu neCeg $to je organicistiCki weltansauung i konkretni politicki izbor ili opredeljenje u
jednom istorijskom trenutku. Sam je D. Ljoti¢ nastojao da odredi razliku izmedu svog organicistickog
pogleda na svet i politickog stava, ali pomenuti odnos nije nikako jednostavan. U jednom zapisu, koji je
publikovan 1944, on tu razliku obrazlaZe jer je verovao da se ona i tako moZe obrazlagati, a razlika se
tiCe njegovog pogleda na svet i nemackog fasistickog shvatanja drustva i drzave. "FaSizam je", istie D.
Ljoti¢, "obogotvorenje drZave a hitlerizam je obogotvorenije rase. Za Slovene, uporedo s drzavom i rasa
ima veliki znaCaj. Mi smo protiv parlamentarizma, ali ne i protiv parlamenta. Mi nismo protiv punog i
realnog uceS¢a naroda u procesu donoSenja zakona". Jer, u savremenom svetu parlamentarizam
stvara "zamr8en sistem neodgovornosti viasti". U drugim pak njegovim spisima i politi¢kim pamfletima,
posebno u glasilu Nasa borba, jasno se prepoznaju morasovske tirade o Jevrejima Sto nije ¢udno za
Coveka koji je redak medu Srbima koji su se dopisivali s A. Hitlerom. Istina, Ljotic se &uvao
pogromaskog tona opominjuci svoje sledbenike: "Ne razbijajte jevrejske radnje, ali razbijajte, lomite i
krSite planove jevrejske". O faSistickom "podtekstu” njegove ideologije je dosta receno, ali ni kao
organski mislilac Ljoti¢ nije ni nov ni originalan. On je opsednut tipitno organicistiCkom idejom
"nacionalne konzervativne revolucije" koja je opste mesto joS od vremena klasi¢nih organicista. Kod
njega je etatizam bezmalo mistiCna kategorija, najvaznija medu svim drugim koje su nuzne za
tumacenje drustva. | kod Ljotica je sve izvedeno iz nacije kao organizma po principu bioloskog
determinizma koji postoji kod svih organicista. Ideja socijaine drzave se uzdize do ideologije
spasonosnog paternalizma — drzava je sve — i korporativizam. Jer, drustvo je jednostavno organizam u
kojem su "staleZ" organi koji se pot€injavaju glavi koja se rukovodi "nacionalnim vrednostima",
apsolutizovanim i izdvojenim od skale opSteljudskih kulturnih vrednosti, pa se u ime tih ciljeva bezmalo
podrazumeva upotreba nasilja, buduéi je ono navodno nuzno u takode nuznoj militarizaciji javnog
Zivota. U jednom slucaju to se definiSe kao "duhovnost", koja se vidi u "Zivotnom prostoru" svoje nacije,
ili svoje etnozajednice, koja se sudara sa drugim takvim zajednicama.

PolitiCka upotreba obrasca.

Ako se dakle paZljivije pogledaju glavni izvori srpske organicisticke misli — ovde su upravo
pomenuti glavni izvori — relativno lako se mogu odrediti i zna¢enja te misli u njenom trajanju do nasih
dana. Sto se interpretacije tice, one su po prirodi razlicite, ali se koriséenje obrasca otvara kao poseban
problem. To Sto su brojni srpski organski mislioci organicistiCkog usmerenja svoja polazista gradili na
takozvanim tradicionalnim vrednostima, samo po sebi ne moZze biti sporno, ali kada se odredeni obrasci
mi$ljenja politiCki upotrebe, problem se namece i svojom drugom stranom. U politiCkim spisima, uopste
u politickom publicistiCkom diskursu, ti se obrasci prepoznaju lako ve¢ po nacinu kako su upotrebljeni.
Svaka izjava, dakle, nema status misli, ali po smislu upucuje na misao u Sirem znacenju reci. Paralelno



