utvrdio kriterijum za ocenu njihovog rada, pa se sa pravom moze postaviti pitanje da li su te sudije
zaista zadovoljile sve kriterijume da budu izabrane na stalnu funkciju, jer njihov izbor nije u skladu ni
sa zakonom o sudijama koji propisuje da se sudije biraju na osnovu ocene tokom rada.

6. Visoki savet sudstva i Drzavno vece tuzilaca usvojili su 2014. godine pravila za ocenjivanje sudija i
tuzilaca. U Srbiji nije postojalo redovno i sistemsko vrednovanje rada sudija i tuzilaca zasnovano na
jasnim i transparentnim kriterijumima. Sistem vrednovanja bi trebalo da bude takav da od njega
zavisi karijera sudija i tuzilaca na svim nivoima ukljucujuéi upravljacke pozicije.

7. Ustav garantuje tzv. princip nepremestivosti sudije. Visoki savet sudstva je tokom 2013. godine
zbog nove mreze sudova doneo Pravilnik o kriterijumima za premestaj sudije u drugi sud u slucaju
ukidanja preteznog dela nadleZnosti suda za koji je izabran. Zakon o sudijama propisuje da se
predmeti dodeljuju iskljucivo na osnovu oznake i broja predmeta, prema redosledu koji se unapred
utvrduje za svaku kalendarsku godinu. Medutim, ne koriste svi sudovi u Srbiji automatizovani sistem
dodele predmeta posto se u nekim sudovima predmeti dodeljuju prema abecedom redu i godisSnjem
rasporedu koji donosi predsednik suda.

8. Na nezavisnost pravosuda svakako utice i finansijska zavisnost od drugih grana vlasti. Visoki savet
sudstva i Drzavno vede tuzilaca nastavili su da dele odgovornost sa Ministarstvom pravde u pogledu
planiranja budzeta, izvrSenja i nadzora.

9. Integritet i nezavisnost pravosuda Cesto se dovodi u pitanje nepromisljenim, ¢esto i nezakonitim
postupcima predstavnika izvrSne vlasti. Najave hap3Senja, ishoda sudenja, krSenja pretpostavke
nevinosti, samo su deo uobicajene slike. Ovakvo ponasSanje politi¢ara rusi slabo poverenje gradana u
pravosude i stvara utisak zavisnosti pravosuda od izvr$ne vlasti. Dodatno obeshrabruje Cinjenica da
reakcije najvisih sudskih vasti na pritiske izvrSne vlasti ¢esto izostaju.

Pravo na pravi¢no sudenje.

1. Ustav Srbije garantuje svakome pravo na jednaku zastitu prava bez diskriminacije, ali je jedan od
vecih problema u vezi sa pravom na fer sudenje nedostatak odgovarajuceg sistema besplatne pravne
pomaodi. Strategija razvoja sistema besplatne pravne pomodi za period od 2011. do 2013. godine je
usvojena, ali zakon do kraja 2014. godine nije.

2. Prepreku za ostvarenje ovog prava predstavlja i ¢injenica da postoji veliki broj predmeta koji nisu
reSeni na efikasan nacin iako je reSavanje zaostalih predmeta i reSavanje predmeta u razumnim
rokovima ve¢ godinama najvise na listi prioriteta. Zaostali sudski predmeti su i dalje nesto Sto izaziva
zabrinutost. Na kraju 2013. godine bilo je 2,8 miliona nereSenih predmeta.

3. Izmene i dopune Zakona o uredenju sudova omogucavaju gradanima koji smatraju da im sudenje
traje predugo da tuZe sud i dobiju naknadu Stete zbog povrede prava na sudenje u razumnom roku.
Ovaj postupak vodi se po pravilima vanparnic¢nog postupka. Tesko je ocCekivati da ova mera moze da
prevazide probleme nedovoljnog broja saradnika, opterec¢enosti sudija administrativnim poslovima i
neadekvatnih zakonskih reSenja u procesnim zakonima, mada ovo predstavlja pokusaj da se
prevazide ovaj problem.

4. Zakon o posredovanju u reSavanju sporova donet je u maju 2014. godine ali stupa na snagu tek 1.
januara 2015. godine i on mozZe doprineti rastere¢enju sudova. Posredovanje se sprovodi na



