manjkava zato Sto brojnost ne sme biti jedini kriterijum za ocenu o priznavanju kolektivnog
prava na osnivanje nacionalnog saveta, osim u sluc¢aju kada je broj gradana koji se
izjaSnjavaju kao pripadnici odredene nacionalne manjine toliko mali da se ne moZe govoriti
o zajednici ve¢ o grupi ljudi koja se broji desetinama ¢lanova. Zakon o zaStiti prava i
sloboda nacionalnih manina u svom odredenju pojma nacionalne manjine navodi
kriterijume koje grupa drZavljana mora ispuniti medu kojima je i reprezentativnost,
medutim, nije bliZe odredeno koji je broj gradana potreban da bi ovaj uslov bio ispunjen.
Takode, navodi se da je drugim malobrojnim nacionalnim manjinama, kao na primer
Askalijama, priznato pravo na osnivanje nacionalnih saveta iako je njihov broj neznatno
veci od broja gradana koji su se izjasnili kao Cincari. Zastitnik gradana je posebno istakao
da upravo malobrojne zajednice imaju vecu potrebu za zastitom kako bi imali mogu¢nost
ocuvanja svog kulturnog identiteta.

Pokrajinski ombudsman objavio je izvestaj o istrazivanju ¢iji je cilj bio da se ustanovi u
kojoj meri nacionalni saveti koriste zakonska ovlas¢enja. Kada su u pitanju opste
nadleZnosti nacionalnih saveta koje su regulisane clanom 10 Zakona istraZivanje je
pokazalo da se vecina nacionalnih saveta korisila barem jednim ovlaséenjem ali da su skoro
svi iskoristili svoja ovlas¢enja da se utvrde obrazovno-vaspitne ustanove koje su od znacaja
za nacionalnu manjinu i da u€estvuju u upravljanju tim ustanovama. Mali broj nacionalnih
saveta je koristio moguénost da se osnivacka prava Republike, pokrajine ili jedinice lokalne
samouprave prenesu u celini ili delimi¢no na savete. Pokrajinski ombudsman pretpostavlja
da je osnovni razlog finansijske prirode, poSto osnivacka prava sa sobom nose i odredene
obaveze.

[ako su koristili ovlaS¢enja u oblasti kulture nijedan nacionalni savet nije iskoristio
mogucnost da predloZi jedinicama lokalne samouprave obustavljanje izvrSenja prostornih i
urbanistic¢kih planova zato $to smatra da bi izvrSenje pomenutih planova ugrozilo kulturna
dobra od posebnog znacaja za nacionalnu manjinu. Samo sedam nacionalnih saveta je
koristilo mogu¢nost da osnuje ustanovu kulture, tako da danas postoji samo 10 ustanova
kulture ¢iji je osnivac savet. Sa druge strane, za 107 ustanova kulture su nacionalni saveti
utvrdili da su od posebnog znacaja za o¢uvanje, unapredenje i razvoj posebnosti
nacionalnog identiteta.

Oblast obavestavanja takode nije bila u dovoljnoj meri zastupljena.

Nacionalni saveti nisu koristili zakonsko ovlas¢enje da daju misljenje i predloge Savetu
Republicke radiodifuzne agencije u vezi sa informisanjem na jeziku nacionalne manjine niti
su odredili predstavnika u Savetu Republicke radiodifuzne agencije koji uCestvuje u
njegovom radu, doduSe bez prava odlucivanja, kada se razmatraju pitanja u vezi sa
informisanjem na jeziku nacionalne manjine.

Kada je re€ o sluzbenoj upotrebi jezika i pisma Sirina ovla$¢enja nacionalnih saveta zavisi
od toga da li je jezik i pismo u sluZbenoj upotrebi poSto one nacionalne manjine ¢iji jezik i
pismo nisu u sluzbenoj upotrebi ne mogu da koriste ve¢inu ovih nadleZnosti. Medutim,
nacionalni saveti koji su mogli da koriste ovo pravo koristili su viSe ovlas¢enja u ovoj



