sudijama, te tako sudija ne moZe biti pozvan na odgovornost zbog iznetog misljenja ili
glasanja prilikom donoSenja odluka, izuzev ako je rec¢ o krivicnom delu kr$enja zakona
od strane sudije.

Medu preporukama u Izvestaju o skriningu takode je navedeno da je neophodno jasnije
urediti osnove za razresenje sudija.

Disciplinska odgovornost sudija regulisana je glavom 7 Zakona o sudijama. Kada utvrdi
da je sudija ucinio tezak disciplinski prekrsaj Disciplinska komisija pokrece postupak za
razreSenje sudije. Protiv odluke Disciplinske komisije disciplinski tuzilac i sudija protiv
koga se vodi disciplinski postupak mogu izjaviti Zalbu Visokom savetu sudstva. Ukoliko
je sudiji povredeno pravo za koje ovim zakonom nije predviden poseban postupak
zastite, sudija moze Visokom savetu sudstva izjaviti prituzbu (¢l. 29). Ako je prituzba
osnovana, Visoki savet sudstva preduzima mere radi zastite prava sudije.

Ustavni sud je utvrdio da su Kkriterijumi za procenu neosposobljenosti i nestrucnosti
sudija neadekvatni i nedovoljno odredeni.

[ako je Eticki kodeks usvojen za sada ne postoji delotvorni mehanizam nadzora
njegovog postovanja. Pored, toga, postoji potreba podizanja javne svesti o prihvatljivim i
neprihvatljivim ponasanjima koje su Etickim kodeksom propisane.

Navedeno podizanje svesti ne odnosi se samo na nosioce pravosudne funkcije ve¢ina
Siru jasnost koja bi morala znati kakvo je prihvatljivo ponasanje.

Prema Izvestaju o skriningu VSS i DVT treba osnaziti tako da mogu da upravljaju
pravosudnim sistemom. Medu preporukama u Izvestaju o skriningu takode je navedeno
da je neophodno jasnije urediti osnove za razresSenje sudija. Izvestaj navodi da pitanje
funkcionalnog imuniteta nije u potpunosti jasno regulisano kako u odnosu na odredbe o
polju primene imuniteta, tako i u odnosu na odredbe o proceduri oduzimanja imuniteta.
Stoga bi ih trebalo preispitati da bi se osigurala potpuna odgovornost sudija i tuZilaca u
pogledu krivi¢ne odgovornosti.

[ako postojeci propisi traze od sudija i tuZilaca da podnose imovinske kar-tice, ne
postoji odgovaraju¢i mehanizam za njihovu proveru, Cime se ceo sistem dovodi u
pitanje.

[zmenama Zakona o sudijama i Zakona o javnom tuZilastvu predvideno je da javnom
tuziocu i sudiji prestaje funkcija kada navrse 65 godina starosti, a ne kako je prethodno
bilo nakon $to ostvare 40 godina staZza.

5.3.3. Garancije nezavisnosti sudija.

Ustav garantuje tzv. princip nepremestivosti sudije (¢l. 150), a ovaj princip bio je
dosledno sproveden u Zakonu o sudijama (Cl. 2, st. 2 i €l. 18). Sudija moZe biti premeSten
ili upucen u drugi sud samo ako se s tim saglasi. Saglasnost se izuzetno ne traZzi ako sud
za koji je izabran bude ukinut ili mu bude ukinut preteZni deo nadleZnosti. Posle
promene mreZe sudova premestanje sudija postalo je izvesno tako da su [zmenama i
dopunama Zakona o sudijama ove odredbe precizirane tako Sto je propisano da sudija
moZe biti premeSten samo u sud istog stepena koji preuzima nadleZnost ukinutog suda.



