Pozitivna kritika uopce, pa dakle 1 njemacka pozitivna kritika
nacionalne ekonomije, ima da zahvali za svoje pravo osnivanje ne samo
tim piscima koji su se kriticki bavili nacionalnom ekonomijom ve¢ i
Fojerbahovim otkri¢ima, protiv ¢ije su Filozofije buduénosti i Teza za
reformu filozofije™ u "Anekdota" - i pored toga S$to su obilno
iskoriStavani - sitni¢ava zavist jednih 1 stvarni bijes drugih, izgleda,
stvorili pravu zavjeru Sutnje.

Pozitivna humanisticka 1 naturalisticka kritika pocinje tek sa
Fojerbahom. Delovanje Fojerbahovih spisa utoliko je sigurnije, dublje,
obuhvatnije 1 trajnije ukoliko je necujnije; poslije Hegelove
Fenomenologije 1 Logike™ to su jedini spisi u kojima je sardzana
zbiljska teorijska revolucija.

Zavrsno poglavlje ovog spisa, kriticko razraCunavanje s Hegelovom
dijalektikom 1 filozofijom uopce, smatrao sam, nasuprot kritickim
teolozima'®’ naSeg vremena, potpuno nuznim zato Sto takav rad dosad
izvrSen - nuzna netemeljitost, jer ¢ak 1 kriticki teolog ostaje teolog,
dakle, ili mora poé¢i od odredjenih filozofskih pretpostavki kao
autoriteta, ili ih, ako su mu se u procesu kritike i uslijed tudjih otkri¢a
pojavile sumnje u filozofske pretpostavke, napusSta plasSljivo 1
neopravdano, od njih apstrahira i samo jo§ negativnim, nesvjesnim i
sofistickim na¢inom otkriva svoje robovanje njima i srdZzbu na to
robovanje.

(... samo negativno 1 nesvjesno ispoljava na taj nain da djelomi¢no
neprestano ponavlja uvjeravanje o Cistoti svoje vlastite kritike, a
djelomicno, da bi skrenuo paznju promatraca kao i svoju vlastitu paznju
s nuznog razraCunavanja kritike s njenim izvorom - Hegelovom
dijalektikom 1 njemackom filozofijom uopce - da bi skrenuo paznju sa
tog nuznog uzdizanja moderne kritike iznad njene vlastite ograni¢enosti
i sirovosti, pokusava naprotiv da proizvede utisak kao da kritika ima
posla jo§ samo s ograni¢enim oblikom kritike izvan nje - mozda onom iz
18. stoljeca - 1 s ograni¢enoScu mase. Napokon, kad se otkrije suStina
njegovih filozofskih pretpostavki - kao §to je to ucinio Fojerbah -
kriticki teolog se pretvara kao da je on to sam izvrSio; on se pretvara
tako Sto rezultate onih otkri¢a, buduci da ih sam ne moze razraditi, baca
kao parole protiv pisaca koji su jo§ obuzeti filozofijom; s druge strane,
on uobrazava da se Cak uzdigao iznad tih otkri¢a, operirajuci potajno,
podmuklo 1 skepti¢no protiv Fojerbahove kritike Hegelove dijalektike
onim elementima te dijalektike koje jo§ ne nalazi u toj kritici 1 koje mu
jo§ ne podnose na koriS¢enje u kriticki razradjenom obliku; on sam nije
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